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Podatkowe
fair play

1. Interpretacje i orzeczenia

 1.1 Podatek od towarów i usług

  1.1.1 Przekazanie przez pracodawcę swoim pracownikom kart sportowych MultiSport jest transakcją podlagającą VAT

  – interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 25 maja 2021 r.,  sygn. 0111-KDIB3-1.4012.112.2021.2.IK

  1.1.2 Solidarna odpowiedzialność nabywcy oprócz kwoty podatku należnego może obejmować również kwotę odsetek za zwłokę

  – wyrok Trybunału Sprawiedliwości Unii Europejskiej z 20 maja 2021 r., sygn. C-4/20

 

 1.2 Podatek dochodowy od osób fizycznych

  1.2.1 Przeznaczenie środków ze sprzedaży otrzymanego w darowiźnie mieszkania na spłatę kredytu mieszkaniowego korzysta z ulgi w PIT 

  – Interpretacja Dyrektora KIS z 25 maja 2021 r., sygn. 0112-KDIL2-1.4011.241.2021.2.DJ 

  1.2.2 Obniżenie wkładu w spółce osobowej w zamian za majątek rzeczowy jest neutralne podatkowo - Interpretacja  Dyrektora KIS

  z 11 maja 2021 r., sygn. 0114-KDIP3-1.4011.147.2021.1.EC 

 

 1.3 Podatek dochodowy od osób prawnych 

  1.3.1 Wymagany przez ustawę okres 2 letniego posiadania udziałów przy zwolnieniu dywidendowym liczy się od daty uzyskania przez 

  spółkę komandytową statusu podatnika CIT  – interpretacja Dyrektora KIS z 29 kwietnia 2021 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.71.2021.2.AK

  1.3.2 Podatek VAT należny zapłacony przez polskiego podatnika eksportującego towary do Wielkiej Brytanii stanowi przychód podatkowy 

  w CIT – interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 28 kwietnia 2021 r., sygn. 0114-KDIP2.4010.418.2020.2.JC 

2. Zmiany legislacyjne 

 

 2.1 Nowy Ład: nowe zasady naliczania składki zdrowotnej,  ułatwienia w estońskim CIT oraz szereg ulg proinwestycyjnych 

  2.1.1 Nowe zasady naliczania składki zdrowotnej 

  2.1.2 Ułatwienia w estońskim CIT 

  2.1.3 Ulgi proinwestycyjne 

 

 2.2 Oświadczenie o rezygnacji ze zwolnienia od podatku VAT dostawy budynków będzie można złożyć w akcie notarialnym. 
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Podatek od towarów i usług

Przekazanie przez pracodawcę swoim pracownikom kart sportowych 

MultiSport jest transakcją podlagającą VAT

– interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 25maja2021 r.,  

sygn.0111-KDIB3-1.4012.112.2021.2.IK

Spółka podpisała umowę na zakup kart MultiSport, które następnie przekazała swoim pracownikom. Zakup kart MultiSport 

był współfinansowany z trzech źródeł: 1.) ze środków obrotowych pracodawcy, w wysokości 30% wartości kart, 2.) ze środków 

Zakładowego Funduszu Świadczeń Socjalnych, 3.) ze środków własnych pracowników. Spółka twierdziła, że dokonując zakupu 

przedmiotowych kart nie działała jako czynny podatnik VAT, tylko jako administrator środków z Zakładowego Fundusz 

Świadczeń Socjalnych.W związku z tym, w opinii spółki, przekazanie kart powinno być neutralne na gruncie podatku VAT. 

Dyrektor KIS nie zgodził się z tym stanowiskiem. Organ stwierdził, że opisany we wniosku stan faktyczny wypełnia dyspozycję 

z art. 8 ust. 2a Ustawy o VAT. Innymi słowy, w ocenie Organu, zakup kart MultiSport przez spółkę, a następnie ich przekazanie 

swoim pracownikom powinno traktować się na gruncie Ustawy o VAT jako refakturowanie lub odsprzedaż usług. Zgodnie

z przepisami Ustawy o VAT, podmiot świadczący (sprzedający) daną usługę nabytą we własnym imieniu, lecz na rzecz osoby 

trzeciej traktowany jest najpierw jako usługobiorca, a następnie jako usługodawca tej samej usługi. Dyrektor KIS 

argumentował, że jeżeli spółka, czynny podatnik VAT, nabyła karty MultiSport w celu przekazania ich pracownikom

za częściową nawet płatnością (zakup kart był częściowo współfinansowany ze środków własnych pracowników), to ich zakup 

służy bezpośrednio realizacji czynności opodatkowanej. W związku z powyższym,w ocenie Organu, przekazanie przez spółkę 

kart MultiSport swoim pracownikom powinno być traktowane na gruncie Ustawy o VAT jako odpłatne świadczenie usług

i w konsekwencji podlegać opodatkowaniu VAT. 

Solidarna odpowiedzialność nabywcy oprócz kwoty podatku 

należnego może obejmować również kwotę odsetek za zwłokę

– wyrok Trybunału Sprawiedliwości Unii Europejskiej z 20maja 2021 r., 

sygn. C-4/20

Dnia 20 maja 2021 r. Trybunał Sprawiedliwości Unii Europejskiej (dalej: TSUE) wypowiedział się w kwestii związanej

z implementacją przepisów unijnej dyrektywy w sprawie podatku od wartości dodanej (dalej: dyrektywa VAT) do krajowych 

porządków prawnych państw UE. Pytanie prejudycjalne do TSUE wystosował najwyższy sąd administracyjny Bułgarii, 

w związku z zawisłym przed nim sporem dotyczącym solidarnej odpowiedzialności odbiorcy za niezapłacony przez dostawcę 

VAT należny. Bułgarskie organy podatkowane obciążyły odbiorcę (spółkę)odpowiedzialnością solidarną w zakresie VAT 

należnego, niezapłaconego przez jej kontrahenta. Z okoliczności sprawy wynikało, że przesłanki odpowiedzialności solidarnej 

były w przedmiotowej sprawie spełnione, tj. spółka skorzystała z prawa do odliczenia VAT naliczonego bezpośrednio 

związanego z VAT należnym i niezapłaconym przez kontrahenta oraz wiedziała, że VAT należny nie zostanie przez jej 

kontrahenta zapłacony. W związku z powyższym, bułgarskie organy podatkowe nałożyły na spółkę obowiązek zapłaty VAT 

należnego, niezapłaconego przez jej kontrahenta oraz odsetki za zwłokę z tego tytułu. Spółka twierdziła, że solidarna 

odpowiedzialność nie powinna obejmować kwoty odsetek. Z uwagi na niejednolitą linię orzeczniczą w tym zakresie, najwyższy 
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Podatek dochodowy od osób prawnych

Przeznaczenie środków ze sprzedaży otrzymanego w darowiźnie 

mieszkania na spłatę kredytu mieszkaniowego korzysta z ulgi w PIT

– Interpretacja Dyrektora KIS z25 maja 2021 r.,

sygn. 0112-KDIL2-1.4011.241.2021.2.DJ

W 2019 r. wnioskodawczyni nabyła od swojej matki w drodze darowizny spółdzielcze mieszkanie własnościowe. W akcie 
notarialnym zapisano, że przedmiotowe mieszkanie pozostanie dożywotnio w posiadaniu matki wnioskodawczyni wraz
z prawem do wyłącznego i nieodpłatnego korzystania .W związku z pogorszeniem się stanu zdrowia matki, wnioskodawczyni 
zmuszona była odejść z pracy na wcześniejszą emeryturę. Jak wskazała wnioskodawczyni, w 2020 r. nadarzyła się okazja do 
kupienia od sąsiadki mieszkania na I piętrze w bloku, w którym wnioskodawczyni mieszkała razem z mężem. Małżonkowie 
wzięli wspólnie kredyt na siebie (oboje zobowiązali się do solidarnej spłaty tego kredytu) i kupili ww. mieszkanie, które 
sąsiaduje przez ścianę z ich mieszkaniem. W przyszłości wnioskodawczyni planuje połączyć te dwa mieszkania w jedno. 
Małżonkowie podjęli decyzję, że wnioskodawczyni zamieszka w nowo kupionym mieszkaniu razem z matką. W związku
z powyższym wnioskodawczyni zapytała Dyrektora KIS, czy środki uzyskane ze sprzedaży mieszkania nabytego w drodze 
darowizny i przeznaczone następnie na spłatę kredytu zaciągniętego na zakup mieszkania w 2020 r. będą zwolnione
z opodatkowania, stosownie do art. 21 ust. 1 pkt 131 Ustawy o PIT? Dyrektor KIS wskazał, że wydatkowanie przez 
wnioskodawczynię przychodu uzyskanego przez nią ze sprzedaży mieszkania nabytego w 2019 r. w drodze darowizny,
na spłatę kredytu zaciągniętego na nabycie w 2020 r. mieszkania, w którym wnioskodawczyni zamieszka z matką, wypełni 
dyspozycję art. 21 ust. 1 pkt 131 w zw. z art. 21 ust. 25 pkt 2 lit. A Ustawy o PIT.

Obniżenie wkładu w spółce osobowej w zamian za majątek rzeczowy 

jest neutralne podatkowo - Interpretacja  Dyrektora KIS z 11 maja

2021 r., sygn. 0114-KDIP3-1.4011.147.2021.1.EC

Wspólnik spółki osobowej wycofał część wkładu wniesionego do tej spółki w formie pieniężnej, w zamian za lokal mieszkalny 
zakupiony przez tą spółkę. Wartość lokalu na dzień wycofania części wkładu przez wspólnika, była wyższa od udziału 
kapitałowego wspólnika w spółce osobowej. W związku z powyższym wspólnik wystąpił do Dyrektora KIS z pytaniem, czy 
otrzymanie przez niego lokalu mieszkalnego z tytułu wycofania części wkładu ze spółki osobowej było neutralne podatkowo 
na gruncie przepisów Ustawy o PIT. Wnioskodawca twierdził, że otrzymanie przez niego przedmiotowego lokalu nie 
skutkowało powstaniem po jego stronie przychodu podlegającego opodatkowaniu PIT. Przychód podlegający 
opodatkowaniu PIT powstałby w ocenie wnioskodawcy tylko wtedy, gdyby dokonałby on odpłatnego zbycia lokalu 
mieszkalnego przed upływem 6 lat od daty częściowego wycofania wkładu lub gdyby doszło do odpłatnego zbycia lokalu 
mieszkalnego w wykonywaniu przez niego działalności gospodarczej. Jako podstawę prawną wnioskodawca wskazał art. 14 
ust. 3 pkt 11 Ustawy o PIT. Dyrektor KIS zgodził się z wnioskodawcą. Organ stwierdził, że czynność polegająca na zwrocie 
wnioskodawcy części wkładu, w związku ze zmniejszeniem udziału kapitałowego w spółce osobowej nie spowoduje 
powstania po stronie wnioskodawcy przychodu na gruncie przepisów Ustawy o PIT. 

1.2.1

sąd administracyjny Bułgarii zapytał TSUE, czy przepisy krajowe wprowadzające zasadę, że solidarna odpowiedzialność 
podatnika VAT obejmuje poza głównym zobowiązaniem dostawcy z tytułu VAT, także dodatkowe zobowiązanie do zapłaty 
odszkodowania w wysokości odsetek ustawowych od kwoty głównej, są zgodne z dyrektywą VAT. TSUE opierając się
o profiskalną dyrektywę skutecznego poboru podatku VAT oraz zasadę proporcjonalności, wskazał że przepisy dyrektywy VAT 
nie stoją na przeszkodzie uregulowaniom krajowym, na podstawie których podatnik ponoszący odpowiedzialność solidarną 
ma obowiązek zapłaty nie tylko kwoty VAT nieuiszczonej przez osobę zobowiązaną do zapłaty tego podatku, ale również 
należnych z tego tytułu odsetek za zwłokę. Orzeczenie to oznacza, że od teraz również polskie organy podatkowe będą mogły 
obciążać odpowiadających solidarnie podatników VAT, zarówno kwotą VAT należnego, do której zapłaty zobowiązany był 
dostawca towaru, jak również kwotą należnych z tego tytułu odsetek za zawłokę. 

1.2.2

1.2
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Podatek dochodowy od osób prawnych

Wymagany przez ustawę okres 2 letniego posiadania udziałów przy 

zwolnieniu dywidendowym liczy się od daty uzyskania przez spółkę 

komandytową statusu podatnika CIT – interpretacja Dyrektora KIS

z 29 kwietnia 2021 r., sygn.0111-KDIB1-2.4010.71.2021.2.AK

Spółka komandytowa, której wspólnikiem (komandytariuszem) była inna spółka komandytowa, wystąpiła do Dyrektora KIS
z wnioskiem o interpretacje przepisów dotyczących zwolnienia dywidendowego określonego w art. 22 ust. 4-4dUstawy o CIT. 
Przychody z tytułu udziału w zyskach osób prawnych są zwolnione z opodatkowania, jeżeli spełnione zostaną wymienione
w tych przepisach warunki. Zwolnienie ma zastosowanie, gdy spółka uzyskująca dywidendę lub inny przychód z tytułu udziału 
w zyskach osób prawnych posiada bezpośrednio nie mniej niż 10 % udziałów (akcji) w kapitale spółki wypłacającej dywidendę. 
Dodatkowym warunkiem jest obowiązek posiadania ww. udziałów przez spółkę uzyskującą dochody (przychody) z tytułu 
udziału w zysku osoby prawnej przez okres co najmniej dwóch lat. Przepisy pozwalają na skorzystanie z przedmiotowego 
zwolnienia również wtedy, gdy okres dwóch lat posiadania udziałów (akcji)  przez spółkę uzyskującą dochody (przychody)
z tytułu udziału w zysku osoby prawnej, upływa już po dniu uzyskania tych dochodów (przychodów), tzn. już po tym jak spółka 
uzyska dywidendę. W przedmiotowym wniosku spółka komandytowa zapytała Dyrektora KIS, czy wypłata przez nią na rzecz 
wspólnika(spółki komandytowej) zysku osiągniętego w okresie, w którym spółka oraz wspólnik będą podatnikami CIT (a więc 
w okresie od 1 maja 2021 r.), będzie korzystała ze zwolnienia z opodatkowania określonego w art. 22 ust. 4 Ustawy CIT i czy
w konsekwencji spółka (wnioskodawca) nie będzie miała obowiązku poboru zryczałtowanego podatku CIT z tego tytułu? 
Dyrektor zgodził się ze spółką, że wypłata zysków wypracowanych od 1 maja 2021 r. i wypłaconych przez spółkę na rzecz 
wspólnika (komandytariusza) będzie mogła korzystać ze zwolnienia określonego w art. 22 ust. 4 Ustawy o CIT. Organ wskazał 
jednak, że okres 2-letniego posiadania udziałów w spółce wypłacającej dywidendę, powinno liczyć się od dnia uzyskania 
statusu podatnika CIT przez tę spółkę.

Podatek VAT należny zapłacony przez polskiego podatnika 

eksportującego towary do Wielkiej Brytanii stanowi przychód 

podatkowy w CIT –interpretacja indywidualna Dyrektora KIS

z 28 kwietnia 2021 r., sygn. 0114-KDIP2.4010.418.2020.2.JC

Do Dyrektora KIS z wnioskiem o wydanie interpretacji indywidualnej wystąpiła polska spółka prowadząca sprzedaż swoich 
produktów na terenie państw Unii Europejskiej oraz Wielkiej Brytanii. Spółka była zarejestrowana do celów VAT
i odprowadzała podatek we wszystkich państwach dystrybucji swojego produktu, w tym również na terytorium Wielkiej 
Brytanii. Jej wątpliwości dotyczyły sposobu prawidłowego ustalenia na potrzeby CIT, przychodów z tytułu sprzedaży 
produktów na terytorium Wielkiej Brytanii po wystąpieniu tego kraju ze Wspólnoty Europejskiej. Spółka twierdziła,
że stosownie do przepisów Ustawy o CIT, powinna ona rozpoznać przychody ze sprzedaży produktów na terytorium Wielkiej 
Brytanii w wysokości netto, bez podatku VAT. Powoływała się na treść art. 12 ust. 4 pkt 9 Ustawy o CIT, zgodnie z którym do 
przychodów opodatkowanych CIT nie zalicza się należnego podatku od towarów i usług. Dyrektor KIS uznał, że brytyjski 
podatek VAT po wystąpieniu Wielkiej Brytanii z Unii Europejskiej i zakończeniu tzw. okresu przejściowego nie jest uznawany 
za podatek od wartości dodanej obowiązujący na terytorium Unii Europejskiej. W jego ocenie podatek rozliczany
na terytorium Wielkiej Brytanii nie jest tożsamy z podatkiem od towarów i usług, o którym mowa w art. 12 ust. 4 pkt 9 Ustawy 
o CIT. W efekcie organ uznał ze przychodem spółki z tytułu sprzedaży produktów na terenie Wielkiej Brytanii, będzie wartość 
faktur wystawionych za sprzedaż towarów w kwocie brutto.

1.3

1.3.1

1.3.2
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2. Zmiany legislacyjne

Nowy Ład: nowe zasady naliczania składki
zdrowotnej, ułatwienia w estońskim CIT
oraz szereg ulg proinwestycyjnych

Dnia 15 maja 2021 r.  zostały opublikowane założenia do tzw. Nowego Ładu, które przewidują zmiany istotne z podatkowego 

punktu widzenia. Poniżej przedstawiamy zasadnicze obszary zmian wraz z opisem ich podstawowych założeń.

Nowe zasady naliczania składki zdrowotnej

Według zapowiedzi rządzących, zmienić mają się zasady naliczania składki zdrowotnej przez prowadzących jednoosobową 
działalność gospodarczą. Zgodnie ze wstępnymi założeniami, ryczałtowa składka zdrowotna dla osób uzyskujących przychody 
ze źródła pozarolnicza działalność gospodarcza ma ulec całkowitej likwidacji. Prowadzący jednoosobową działalność 
gospodarczą będą zobowiązani do zapłaty składki zdrowotnej w wysokości odpowiadającej 9% kwoty dochodu,
bez możliwości odliczenia tej składki od podstawy opodatkowania PIT. Z ostatnich zapowiedzi Premiera wynika jednak,
że rząd ma zamiar złagodzić swoje stanowisko w tym zakresie. Składka zdrowotna dla prowadzących jednoosobową 
działalność gospodarczą i podlegających opodatkowaniu zryczałtowanym podatkiem dochodowym miałaby pozostać 
ryczałtowa, zmienić natomiast miałaby się jej wysokość z obecnych 381 złotych do kwoty około 509 złotych. Informujemy 
jednak, że wskazane powyżej założenia nie przybrały jeszcze formy projektu ustawy, w związku z czym ostateczny kształt 
reżimu opodatkowania podmiotów prowadzących jednoosobową działalność gospodarczą jest na ten moment 
zagadnieniem otwartym. 

Ułatwienia w estońskim CIT

Zgodnie z informacjami zamieszczonymi na stronie Ministerstwa Finansów uchylone zostaną trzy z pięciu warunków wejścia 
do estońskiego CIT. W związku z tym, zainteresowany tą formą opodatkowania działalności podatnik, będzie musiał spełnić 
jedynie dwa wskazane niżej warunki:

 1. warunek posiadania prostej struktury właścicielskiej,
 2. warunek uzyskiwania co najmniej połowy swoich przychodów z działalności operacyjnej.

Zlikwidowany ma zostać limit przychodów uprawniających do skorzystania z estońskiego CIT (obecnie jest to 100 mln złotych 
rocznie) oraz obowiązek ponoszenia bezpośrednich nakładów na cele inwestycyjne (tzn. na wytworzenie lub nabycie środków 
trwałych należących do grupy 3-8 Klasyfikacji Środków Trwałych). Uprawnione do skorzystania z systemu mają być również 
spółki komandytowe, komandytowo-akcyjne oraz spółdzielnie. Ministerstwo zapowiada ponadto zniesienie obowiązku 
zapłaty podatku od różnicy między wynikiem podatkowym a bilansowym w momencie wejścia do estońskiego CIT. Obniżeniu 
do 20% ulec ma efektywna stawka opodatkowania dla małych podatników decydujących się na tę formę rozliczenia.

Ulgi proinwestycyjne

Zapowiedziano również wprowadzenie następujących ulg podatkowych:

2.1

2.1.1

2.1.2

2.1.3



1. Ulga IPO - ma na celu zachęcić spółki do wejścia na giełdę. Ulga umożliwi emitentowi akcji uwzględnienie
w rachunku podatkowym 150% wydatków bezpośrednio związanych z wejściem na giełdę oraz odliczenie dodatkowych 
50% wydatków na usługi doradcze, prawne i finansowe, bezpośrednio związane z emisją akcji. Z kolei dla inwestora 
indywidualnego, ulga ta wiązać się będzie ze zwolnieniem z podatku od sprzedaży akcji kupionych w ramach IPO, pod 
warunkiem, że inwestor zachowa te akcje przez okres co najmniej 3 lat.

2. Ulga Venture Capital - preferencja dla inwestujących w start-upy. W ramach tego rozwiązania, inwestor będzie mógł 
już na wejściu odliczyć część kwoty inwestycji od swojego dochodu.

3. Ulga konsolidacyjna - adresowana do podatników, którzy chcą np. ratować firmę w kiepskiej kondycji finansowej 
poprzez jej przejęcie. Ministerstwo zapowiada, że oprócz zaliczenia wydatków związanych z przejęciem innej spółki do 
kosztów uzyskania przychodów, podatnik będzie mógł w ramach ulgi konsolidacyjnej odliczyć równowartość tych 
wydatków drugi raz – odejmując te wydatki od podstawy opodatkowania podatkiem dochodowym. Oznacza to, że na 
każdą złotówkę wydaną na konsolidację, dochód do opodatkowania zmniejszy się o 2 zł. 

4. Ulga na ekspansję - pozwoli na podwójne odliczenie wydatków poniesionych w celu zwiększenia sprzedaży 
produktu. Jako przykład tego rodzaju wydatków Ministerstwo wskazało min. wydatki na uczestnictwo w targach oraz na 
działania promocyjne. 

Oświadczenie o rezygnacji ze zwolnienia od podatku 
VAT dostawy budynków będzie można złożyć w akcie 
notarialnym.

Zakończył się etap prekonsultacji ministerialnych propozycji zmian do przepisów Ustawy o VAT (znanych szerzej jako pakiet 
Slim VAT 2). Jedną z korzystniejszych z punktu widzenia podatnika zmian, na jakie podczas prekonsultacji zwracali uwagę 
komentujący, jest brzmienie projektowanego art. 43 ust. 10a Ustawy o VAT.Zgodnie z tym artykułem, w przypadku gdy
w związku z dostawą budynków, budowli lub ich części dochodzi do zawarcia aktu notarialnego na podstawie odrębnych 
przepisów, oświadczenie, o którym mowa w ust. 10 pkt 2 (tj. oświadczenie wyrażające zgodną wolę stron o wyborze 
opodatkowania przedmiotowej transakcji podatkiem VAT), może być złożone w tym akcie notarialnym. Wprowadzenie tej 
zmiany do przepisów Ustawy o VAT stanowić będzie niewątpliwie pewne uproszczenie w zakresie obrotu nieruchomościami. 
Dotychczas, aby zrezygnować ze zwolnienia od podatku VAT, obie strony transakcji musiały złożyć naczelnikowi urzędu 
skarbowemu właściwego dla nabywcy nieruchomości, zgodne oświadczenie o wyborze opodatkowania tej transakcji 
podatkiem VAT. Oświadczenie takie musiało ponadto zostać złożone naczelnikowi przed dniem dokonania dostawy tej 
nieruchomości. Często jednak podatnicy nie dochowywali warunków formalnych potrzebnych dla rezygnacji ze zwolnienia 
VAT, w efekcie czego nieruchomość korzystała ze zwolnienia, a podatnicy nie mogli odliczyć od tej transakcji podatku VAT. 
Drugim negatywnym skutkiem związanym z niedochowaniem warunków formalnych, była konieczność zapłaty od tego typu 
transakcji podatku od czynności cywilnoprawnych. Projektowany art. 43 ust. 10a Ustawy o VAT należy w związku z tym ocenić 
korzystnie. Szerzej o pakiecie Slim VAT 2 pisaliśmy w naszym newsletterze w lutym2021 r.
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Jeżeli jesteście Państwo zainteresowani 
szczegółowymi informacjami
w odniesieniu do wskazanego powyżej zakresu,
uprzejmie prosimy o kontakt.
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